FORUM

regshulpwerk. Sekere aspekte rondom
die prosedures waaronder die vergoeding
geskied, het egter in die verlede daartoe
gelei dat sommige advokate uit beginsel
nie regshulpopdragte aanvaar nie.

Ek moet op hierdie stadium toegee dat
ek persoonlik ook sulke probleme ervaar
het, maar dat dit in wese nie onoorkome-
lik was nie. Vervolgens kan ek aan die
hand doen dat ek gemiddeld binne twee
maande na die indiening van my reken-
ing, betaling ontvang. Om die waarheid
te s€, die Regshulpraad is op hierdie sta-
dium wat die vereffening van my fooie
betref, een van my beste kliénte!

Dit is egter van kardinale belang dat
'n advokaat ten volle ingelig is oor
die wyse waarop 'n rekening voltooi
en opgestel moet word, asook oor die
inligting wat daarin vervat moet word.
Hierdie inligting word normaalweg deur
middel van omsendskrywes vanaf die
Regshulpraad aan die onderskeie Balies
deurgegee. Die uitgangspunt is dus
die inligting daarin vervat. Dit behels
gewoonlik die tariewe waarvolgens prak-
tisyns vergoed word, asook die prose-
dures wat gevolg moet word ten einde
vergoeding te ontvang. Ek het 'n oorsig-
lys opgestel waarvolgens ek rekeninge
opstel vir pro deo-aangeleenthede (uit-
gesonder die tariewe). Die oorsiglys sien
kortliks soos volg daar uit:

* Tydensregistrasie by die Regshulpraad
word elke praktisyn voorsien van 'n
‘vendor’ nommer. Hierdie nommer
moet op alle korrespondensie aan die
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y primary ports of call, as
far as textbooks on evi-
dence were concerned, have

been Hoffmann & Zeffertt and Cross
on Evidence (now Cross & Tapper). |
was never very familiar with Schmidt’s
Bewysreg, although I did use it occasion-
ally. This review is therefore unhelpful
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Regshulpraad verskyn, waarby inge-
sluit word enige rekeninge.

e Die aansoekvorm om regshulp,
asook die middeletoets moet deur
die applikant persoonlik onderteken
word. Hierdie twee vorms tesame met
n afskrif van die pro deo-brevet en
die klagstaat word, onder 'n dekbrief,
aan die Regshulpraad gestuur met die
versoek om ’'n opdrag uit te reik (die
LAIA en LA2 vorms).

* ’n Rekening kan slegs opgestel en
ingedien word nadat die LAIA en
LA2 ontvang is. Dit is uiters belan-
grik om die LA2 onmiddellik te
onderteken by ontvangs daarvan. 'n
Rekening wat vergesel gaan van 'n
ongetekende LA2 word nie gepros-
esseer nie en veroorsaak onnnodige
oponthoud in die vergoedingsproses.

* Die rekening word
opgestel:

—Die aantal dae wat die verhoor
geduur het (elke datum word
vermeld).

— Enige reis- en verblyfsuitgawes soos
toegelaat deur die Regshulpraad
(slegs met betrekking tot sake in
rondgaande howe).

— Die uitslag van die verhoor (indien
die saak uitgestel is, word dit perti-
nent vermeld, en word die rekening
ingedien as ’n eerste rekening).

soos  volg

¢ Die volgende dokumente word tesame
met die rekening aan die Regshulpraad
versend:
— ’n afskrif van die LA2;

as an indication of the success of the
transition from Afrikaans textbook to
English looseleaf.

The book manifestly does not feel like
a translation. It is well written. The lan-
guage does not sparkle, but it does not
plod either. The authors say their aim is
to ‘concentrate on the practical applica-
tion of evidential rules, though certainly
also keeping up with theory and, where
warranted, challenging conventional the-
oretical perceptions.’ I think they achieve
their aim well. As a treatise on evidence,
the work perhaps offers less polemic

— ’n afskrif van die LA1A;
—die oorspronklike regtersertifikaat;
en
— oorspronklike reis- en verblyfuit-
gawes (indien van toepassing).
Dit moet beklemtoon word dat bogemel-
de uiteensetting nie 'n waarborg daarstel
vir die onmiddellike vereffening van ’n
rekening deur die Regshulpraad nie. Dit
behels slegs sekere aspekte wat probleme
kan veroorsaak en moet nie as 'n omvat-
tende lys beskou word nie.

Die Regshulpraad se onderneming tans
is om rekeninge te vereffen binne 'n 30
dae tydperk, vanaf die indiening daarvan.
Daar is egter 'n voorgeskrewe prosedure
wat gevolg behoort te word indien ’n reke-
ning vanaf indiening daarvan tot en met
die rig van die navraag daardie tydperk
oorskry. (Dit behels ’n voorgeskrewe
vorm wat voltooi en aan die Regshulpraad
versend moet word bekend as ’n ‘Account

Enquiry’.)

Slotopmerkings

Behoudens die bovermelde, put ek per-
soonlik onbeskryflike werksbevredi-
ging uit die feit dat ek as advokaat en
spreekbuis van die reg betrokke is in
'n proses waar billikeid, regverdigheid
en gelykheid die vooropgestelde doel
is, naamlik dat: ‘[J]ustice should not
only be done, but should manifestly
and undoubtedly be seen to be done’
(per Lord Hewart CJ in R v Sussex
Justices [1924] 1 KB 256 op 259). [N

than the scholar might desire. This is not
a tour de force of profound explosions of
first principle. Which immediately makes
it more helpful to most practitioners than
if it were. It is a work that concentrates
on the modus operandi of proof in litiga-
tion — and is to be lauded for its mastery
of the craft of exposition. It reminds one
in this way of some classical and medi-
eval treatises, where the structure of the
exposition often comprised the greater
part of the art.

Given its very useful treatment of the
manifold rules applicable to the inci-
dence of the onus of proof (and of an
evidential burden), it is unsurprising
that the work contradicts the increas-
ingly orthodox view that the rules relat-
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